PODSUMOWANIE
PROCESU KONSULTACII ZMIANY STUDIUM
OBSZAR ,,SOKOtOW, SUCHY LAS”
W RAMACH PROJEKTU ,,PRZESTRZEN DLA PARTYCYPACII”

W ramach projektu ,Przestrzen dla partycypacji” obszar "Sokotéw, Suchy Las" byt pierwszym, co do
ktérego odbyty sie konsultacje spoteczne dotyczgce zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdow
zagospodarowania przestrzennego gminy, wykraczajace poza procedure planistyczna.

Teren, ktdrego dotyczyty konsultacje, potozony jest po potudniowej stronie ulicy Sokotowskiej
oraz ograniczony ulicami: Rodzinng w Sokotowie i Ksiedza Michata Wozniaka w Suchym Lesie
oraz granicg z Pecicami.

W ramach procesu konsultacji zmiany Studium dla obszaru ,Sokotdw, Suchy Las” odbyt sie w dniu 5
kwietnia 2017 r. spacer badawczy. Uczestniczyli w nim mieszkarcy gminy, w wiekszosci Sokotowa
i Suchego Lasu, wtym wiasciciele gruntéw obszaru objetego zmiang, przewodniczaca rady gminy,
wojt gminy Michatowice, sottys Sokotowa, radni oraz pracownicy urzedu — zespdt projektu
,Przestrzen dla partycypacji”, wramach ktérego odbywajg sie konsultacje. Spacer prowadzit
kierownik referatu planowania przestrzennego.

Trasa spaceru wiodta ulicami przebiegajgcymi przez obszar: Wspdlnoty Wiejskiej, Gromadzka, Ksiedza
Michata Wozniaka i Rodzinna.

Przed rozpoczeciem spaceru zebranym zostata przedstawiona plansza catego terenu objetego zmiang
Studium, ktéry dla celéw konsultacji zostat podzielony na 5 sektoréw: rejon A, rejon B, rejon C, rejon

Direjon E. Dlalepszego obrazu przestrzeni zaznaczono przebieg pobliskich tras komunikacyjnych —
drég powiatowych i trasy S8, jak rowniez tereny sgsiedzkie, ktére posiadajg obowigzujgce



opracowania planistyczne - miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Kazdy otrzymat
mapke, z wydzielonymi rejonami, aby mdc pdzniej odnosic sie do punktéw w terenie.

Dzieki spacerowi uczestnicy dokonali bezposredniej obserwacji terenu, zobaczyli przestrzen z wtasnej
perspektywy — jego powierzchnie (blisko 190 ha), istniejgce zabudowania (na terenie i w bliskim
sgsiedztwie), dostepng komunikacje drogowg, a takze m.in. obecnos$¢ energetycznych linii
przesytowych, mapowali konkretne miejsca. Docierajgc do punktow przystankowych, a byty 3,
powstawaty pomysty na zagospodarowanie terenu (m.in. w rejonie B budownictwo mieszkaniowe i
ustugi, w rejonie E przedtuzenie w Studium budownictwa mieszkaniowego do lasu), a takze jego
skomunikowanie (kwestia poprowadzenie obwodnicy Sokotowa- ruch od ul. Sokotowskiej poprzez
Gromadzka, Ks. Wozniaka az do trasy S8, badz tez alternatywnie ulica Wactawa). Byta takze
mozliwos¢ do luznej wymiany zdan i pogladdéw dotyczgcych terenu objetego zmiang Studium.

Spotkanie ,Porozmawiajmy przy kawie o rozwigzaniach przestrzennych” w ramach procesu
konsultacji zmiany Studium dla obszaru ,Sokotdw, Suchy Las” odbyto sie 20 kwietnia 2017 r.
Uczestniczyli w nim mieszkancy gminy, w wiekszosci Sokotowa iSuchego Lasu, w tym wifasciciele
gruntéw obszaru objetego zmiang, wéjt gminy Michatowice, sottys Sokotowa, radni oraz pracownicy
urzedu — zespodt projektu ,,Przestrzen dla partycypacji”, w ramach ktdérego odbywajg sie konsultacje.
Na cele konsultacji obszar objety zmiang Studium zostat podzielony na 5 rejondw:




Spotkanie miato charakter pracy warsztatowej - uczestnicy przy stolikach opracowywali nastepujace

tematy:

Nou s wNe

Sposdb zagospodarowania terendw objetych zmiang Studium — rejon A

Sposdb zagospodarowania terendw objetych zmiang Studium — rejon B

Sposdb zagospodarowania terendéw objetych zmiang Studium —rejon C

Sposdb zagospodarowania terendw objetych zmiang Studium — rejon D

Sposdb zagospodarowania terendw objetych zmiang Studium — rejon E

Tereny publiczne na obszarze zmiany Studium

Rozwigzania komunikacyjne dla obszaru zmiany Studium w powigzaniu z istniejgca
infrastrukturg komunikacyjng na terenach przylegajgcych.

Praca przy stolikach miata charakter rotacyjny — po opracowaniu danego tematu przy stoliku,

uczestnicy przechodzili do kolejnego stolika z innym zakresem tematycznym. W wyniku

przeprowadzonych dyskusji zgtoszone zostaty nastepujgce zagadnienia:

1. REJON A

Przeznaczenie terenu:

Ustugi i nieuciazliwa produkcja.

Ustugi logistyczno-magazynowe (wtasciciele dziatek zdecydowanie!).

Ustugi i przemyst — mato gabarytowy.

Ustugi na potfudnie od ulicy Sokotowskiej do dziatki nr ewid. 265, reszta terenu zabudowa
mieszkaniowo — ustugowa.

W pétnocnej czesci wzdtuz ulicy Sokotowskiej ustugi nieucigzliwe.

W potudniowej czesci obszaru zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

Ulica Gromadzka z zakazem poruszania sie pojazdéw pow. 3,5 t.

Magazyny.
Ustugi.




2. REJON B

Propozycje zagospodarowania terenu byty bardzo zréznicowane. | nie zalezy to od tego, czy ktos jest
wiascicielem terenu, czy tez nie. Ten, kto chce tam mieszka¢ dazy do ograniczenia ustug, chce
kontynuowac mieszkanidwke i drobne ustugi. Ten, kto chce sprzedac dziatki — méwi o zabudowie
ustugowej, magazynowe;j.

e Zabudowa mieszkaniowo- ustugowa bez ograniczen gabarytowych.

e Nie projektowac hal logistycznych.

e W potudniowo-zachodniej czesci obszaru duze hale magazynowo logistyczne.

e Przy ulicy Rodzinnej do wysokosci ulicy Wspdlnoty Wiejskiej zachowa¢ zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinna.

e Wozdtuz ulicy Rodzinnej na wysokosci istniejgcych hal — zabudowa ustugowa z dopuszczeniem
mieszkaniowki.

e W potudniowo-zachodnim narozniku obszaru B — zabudowa ustugowa, magazynowa, logistyczna.

e Przy ulicy Rodzinnej na potudnie od Wspdlnoty Wiejskiej — zabudowa ustugowa nieuciazliwa i
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

e QObszar B pozbawiony osiedli mieszkaniowych, poniewaz dookota sg ustugi.

e 7Zadnego rolnictwa.

e (Caty obszar B z zabudowg mieszkaniowg z drobnymi nieucigzliwymi ustugami.

e Ustugi to mate warsztaty, sklepiki, mata produkcja nieuciazliwa.

o Wozdtuz ulicy Rodzinnej kontynuowac¢ zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng z niewielkimi
ustugami.

e Na potfudnie od ul. Wspdlnoty Wiejskiej — mate hale, nie wielkogabarytowe, nie logistyka, moze
by¢ kilka matych hal na dziatce.

e Zadnych magazyndw, zabudowy wielkopowierzchniowej, dopuszczenie tylko nieucigzliwych ustug,
zadnych hal logistycznych.

e Przewazajgce zagospodarowanie to zabudowa mieszkaniowa — moze byc¢ szeregowa.

e Hale gabarytowo takie, jak sg przy ul. Sokotowskiej.

e Mniejsze hale niz przy ul. Sokotowskiej, tylko mate warsztaty.

e Bez przejazdu przez wie$ i ulice Rodzinna.

3. REJONC

Propozycje zagospodarowania terenu byty mato zréznicowane. | nie zalezy to od tego, czy ktos jest
wiascicielem terenu, czy teznie. Jako podstawowe przeznaczenie tego rejonu wskazano zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng. W dyskusji padaty réwniez wnioski o dopuszczenie ustug o charakterze
lokalnym, gtéwnie jako warsztatu pracy dla wtasciciela nieruchomosci.

e Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna z dopuszczeniem ustug.

e Ustugi drobne, warsztaty.

e Ustugi ukierunkowane na kulture, sztuke i traktowane jako warsztat pracy wtasciciela
nieruchomosci.

e Jezeli dopuszcza sie ustugi to muszg by¢ to ustugi nieucigzliwe i lokalne.

e Dtugo dyskutowano propozycje minimalnej powierzchni nowopowstajgcych  dziatek
przeznaczonych pod zabudowe. Propozycja minimalnej dziatki o powierzchni 3000 m? nie spotkata



sie z aprobatg pozostatych dyskutujgcych. Padaty propozycje 1000 — 1500 m? i 1500 — 2000 m?.
Zdecydowang przewage we wszystkich panelach dyskusyjnych uzyskata pierwsza z nich.
Dyskutowano na tematy zwigzane z definicjg budynku mieszkalnego jednorodzinnego. Wynikajgca
z ustawy Prawo budowlane definicja dopuszcza w budynku mieszkalnym jednorodzinnym do
dwdch lokali mieszkalnych lub lokal mieszkalny i lokal uzytkowy stanowigcy nie wiecej niz 30%
catkowitej powierzchni budynku. W tym panelu padt gtos (odosobniony) o dopuszczeniu
zabudowy szeregowej.

Gtosy akceptujace, a nawet zgdajgce poszerzenia istniejgcych drég publicznych.

Projektowanie drég wewnetrznych w sposéb logiczny, niedopuszczajgcy do sytuacji, gdy po dwdch
stronach dziatek budowlanych powstang drogi wewnetrzne.

W oparciu o przepisy obowigzujacej ustawy o ustroju rolnym brak mozliwosci zakupu dziatki rolnej
o powierzchni 3000 m? i wiekszej, bez wzgledu na klase gruntéw.

Gtosy o ,,odrolnieniu” catego rejonu C, bez pozostawiania terenéw rolnych.

Minimalne powierzchnie dziatek budowlanych uzalezni¢ od doprowadzenia kanalizacji sanitarnej
do tych terendéw.

Minimalna nowopowstata dziatka budowlana 2000 m?, a po skanalizowaniu terenu — 1000 m?.




4. REJOND

Przeznaczenie terenu:

Teren mieszkaniowo-ustugowy.

Teren mieszkaniowo-ustugowy, bo ,nie chcemy juz sadzi¢ ziemniakdéw, na stabej ziemi”.
Ustugi mato uciazliwe, mate warsztaty (nie logistyka) - wtasciciele dziatek na obszarze D.
Teren ustugowy — logistyka bez limitu powierzchni i wysokosci zabudowy. Niedopuszczalna

mieszkanidowka ze wzgledu na linie wysokiego napiecia - wiasciciele dziatek na obszarze D.
Moze to byc¢ teren mieszkaniowo-ustugowy (ustugi nieucigzliwe, mate firmy).

Teren na ustugi magazynowe.

5.

REJON E

Przeznaczenie terenu:

Budynki jednorodzinne — mieszkaniowe.

Mieszkaniowo -ustugowe — przy czym zaznaczano wyfacznie drobne, nieuciazliwe ustugi
(fryzjer , sklepik osiedlowy, nie warsztaty samochodowe)

Mieszkanidwka z nieucigzliwg ustugg od strony ul. Ksiedza Michata Wozniaka, a od strony
lasu (do 150 m w gtgb rejonu ) — rekreacja. Te ostatnie tereny powinny zostac pozyskane na
cele publiczne.

Nie dla molochéw w tej strefie.



e Rejon podzielono na dwie strefy , wschodnig (W) i zachodnig (Z). Granice stanowig stupy
wysokiego napiecia, ulica Rodzinna (od strony wschodniej) i granica rejonu E (od strony
zachodniej).

o Strefa W — ustugi duze i logistyka oraz drobna przemystéwka, natomiast strefa Z —
mate ustugi plus mieszkaniéwka. Podziat taki zaproponowano ze wzgledu na
przebiegajgce tam stupy wysokiego napiecia. W ich okolicach nie moze powstac
mieszkanidwka, natomiast logistyka jak najbardziej. Zaznaczono takie ze na
sgsiadujgcym obszarze, nie objetym zmiang studium (potozone po drugiej strony
ul. Rodzinnej) plany/studium przewiduje logistyke. Zaznaczono takze konieczno$é
skomunikowania terenéw do trasy S 8.

Generalng uwagg, ktéra pojawita sie w dyskusji dotyczgcej wszystkich rejonéw (od A do E) byto
stwierdzenie, ze wybdr przeznaczenia terenédw powinien naleze¢ do wtascicieli gruntéw!

6. TERENY PUBLICZNE NA OBSZARZE ZMIANY STUDIUM

e Zabezpieczyc teren pod funkcje publiczne przy obecnej swietlicy w Suchym Lesie (poza
omawianym obszarem zmiany Studium).

o Jezeli tereny mieszkaniowe to nalezy zabezpieczy¢ grunt pod tereny publiczne.

o Powiekszy¢ teren wokét Orlika np. pod budowe przedszkola, szkoty.

e W rejonie A teren publiczny pod szkote+ przedszkole.

e Teren przy Gerdzie wymienic¢ na teren przy Orliku — na przedszkole.

e W rejonie E lub C teren publiczny pod przedszkole.

e Jezeli na obszarze zmiany Studium ma sie rozwijaé mieszkanidwka to potrzebne przedszkole,
plac zabaw, infrastruktura sportowa w Suchym Lesie.

e Woystarczajgca ilos¢ terendw publicznych na obszarze zmiany Studium.




7. ROZWIAZANIA KOMUNIKACYJNE DLA OBSZARU ZMIANY STUDIUM W POWIAZANIU Z
ISTNIEJACA INFRASTRUKTURA KOMUNIKACYJNA NA TERENACH PRZYLEGAJACYCH

e Ulica Gromadzka jako ulica gtéwna, do poszerzenia- ruch od ul. Sokotowskiej poprzez
Gromadzkg, Ks. Wozniaka az do trasy S8.

e Powinna by¢ droga oddzielajgca tereny przeznaczone pod ,, mieszkaniéwke” od rejonéw A i C.

e Zasadna droga pomiedzy rejonami A,B i C,D.

e Podzielone zdania odno$nie koniecznosci istnienia drogi pomiedzy rejonami A,B i C,D.

e W rejonie B bez przejazdu przez wies i ul. Rodzinna.

e W rejonie C droga przy kapliczce, prostopadta do ul. Gromadzkie;.

e Ulica Gromadzka jako droga powiatowa.

e Droga powiatowa nie przez Gromadzka.

o Jezeli chcemy odcigzy¢ ul. Rodzinng musimy docigzy¢ ul. Gromadzkg, poprzez Ks. WozZniaka,
do autostrady, udroznic ul. Wactawa.

e Poszerzenie ul. Gromadzkiej z zakazem poruszania sie pojazddéw powyzej 3,5 t.

e Sprawne $wiatta na skrzyzowaniu Sokotowska/Rodzinna.

e Przejscie z pasami na ul. Waskiej przy figurce.

e Udrozniona ul. Wactawa, ewentualnie zostawi¢ ruch ul. Sokotowska.

e Ograniczy¢ ruch ul. Rodzinng — ruch ul. Gromadzka oraz drogg pomiedzy rejonami BiD,
dalej Rodzinng do Ks. Wozniaka.

e Poszerzy¢ ul. Wactawa (zrobi¢ powiatowa) i Ks. Wozniaka, a Parkowa i Ks. Wozniaka drogg
gminng z ograniczeniem ruchu i sciezkg rowerowa.



PODSUMOWANIE ANKIETY
ZMIANA STUDIUM OBSZAR ,,SOKOtOW, SUCHY LAS”

W zwigzku z kontynuowaniem procesu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Michatowice oraz prowadzonymi konsultacjami
spotecznymi w ramach projektu , Przestrzen dla partycypacji”, w okresie od 6 do 27 kwietnia
br., przeprowadzone zostato badanie ankietowe dotyczace projektowania przestrzeni naszej
Gminy dla obszaru ,,Sokotéw, Suchy Las”.

Kwestionariusz ankiety dostepny byt na stronie internetowej Gminy, m.in. z mozliwoscia
wypetnienia on-line, natomiast wersje papierowg mozna byfo otrzymaé w urzedzie gminy.

wersja
papierowa; 12;
9,7%

internet; 112;
90,3%

W ankiecie wziety udziat 124 osoby. Ankietowani zdecydowanie czesciej wybierali
wypetnienie kwestionariusza drogg internetowg — 112 0sdéb, co stanowi 90,3%. W formie
papierowej wptyneto 12 ankiet (9,7%).

KTO WYPELNIt ANKIETE?

1. Miejsce zamieszkania:

®  Komordw osiedle; 16;
®  Granica; 1;0,8% 12,9%

N + 14 59
v Shyias s Mo ®  Komorow solectwo; 8;

6,5%

s Michalowice
4

a'xe
3,2%

" pie mieszkam na terenie
gminy; 7, 5,6%

5 ® Nowa Wies; 1;0,8%
= Sokoldw; 46;37,1%

M Pecice; 14;11,3%

» Pecice Male; 5; 4,0%
= Reguly; 4,3 2%



Najwiecej oséb, ktére wypowiedziaty sie na temat zmian Studium ,,obszaru Sokotéw, Suchy
Las” wskazato jako miejsce zamieszkania wtasnie te dwie miejscowosci, przy czym Sokotéw -
46 0sdéb (37,1% wszystkich ankietowanych), natomiast Suchy Las — 18 (14,5%). Duzg grupe
stanowili takze mieszkarcy Komorowa osiedla (16 oséb, 12,9%) oraz Pecic (14 oséb, 11,3%).
7 ankiet (5,6%) wptyneto od oséb niezamieszkujgcych Gmine Michatowice.

2. Zwigzek z obszarem objetym zmiang Studium

Miejsce prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej; 3,2%

Inny niz wiasnosc tytut prawny do nieruchomosci; 5,6%

Wiasnos¢ _
nieruchomosci; 60,5% - : Miejsce zamieszkania w
Gminie; 30,6%

Ponad 66% o0sbb, ktére wypowiadaty sie w sprawie zmiany Studium obszaru Sokotéw, Suchy
Las”, pytane o zwigzek z obszarem wskazato, ze jest wtascicielem nieruchomosci lub posiada
inny niz wiasnos¢ tytut prawny do nieruchomosci. 30,6% oséb zaznaczyto, ze jest

mieszkarncem Gminy, natomiast 3,2% ankietowanych - prowadzi tu dziatalno$é gospodarczg.
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W JAKIM KIERUNKU POWINIEN BYC ROZWIJANY WSKAZANY REJON?
Ankietowani mieli mozliwo$¢ wyboru dwéch odpowiedzi.

REJON A

_ uslugii nieucigzhwa
45,00 produkcja; 40,63%
budownictwo
migszkaniows
jednorodzinne; 24,0%

40,0%

35,00

30,0 lUll\ls‘.'l\'-"L‘; 20,7%

25,00
ustugi logistyczno-

Inne; 0,5%
magazynowe; /,8% |

20,00 |
|

15,00 r(-kre.)cja, 6,5%

| |

. J

|

' I

Znaczna czes$¢ ankietowanych, 88 oséb (40,6%) wskazata, ze w rejonie A powinny by¢
rozwijane ustugi i nieucigzliwa produkcja. Nieco mniej zaznaczyto rozwdj budownictwa
mieszkaniowego — jednorodzinnego (52 osoby — 24%) oraz rolnictwa (45 osdb, 20,7%).
W mniejszosci byli ankietowani, ktéorzy widzg rejon A jako dobry do rozwoju ustug
logistyczno-magazynowych (17 osdb, 7,8%) oraz rekreacji (14 osdb, 6,5%).

10,00

5,0%

0,0%

REJON B
budownictwo
— meeszkaniowe
45,0% v . "
ustugii nieucigiliwa jednorodzinne; 43,2%
40,0% produkcja; 24,5%
35,00
30,0% rolnictwo; 21,4%
25,00
20,0% inne ; 0,5%
ustugl logistyczno- ‘
15,0% magazynowe; 7,3% |
f rekreacia; 3,2%
10,0% / |
‘ \
7 - .
0,0%

W rejonie B najwiecej ankietowanych (95 oséb) wskazato na rozwéj tego terenu w kierunku
budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego (43,2%). Ustugi i nieucigzliwg produkcje
zaznaczyto 24,5% ankietowanych (54 osoby), zas$ rolnictwo - 21,4% (47 oséb). Podobnie jak
w rejonie A — na ustugi logistyczne wskazato ponad 7 % ankietowanych (rejon A —7,8%, rejon
B - 7,3%). Natomiast rozwdj w kierunku rekreacji wybrato znaczenie mniej ankietowanych,
3,2 % (7 0sob), podczas gdy w rejonie A —6,5% (14 osdb).
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REJON C

budownictwo
mieszkaniowe
50,0 jednorodzinne; 48, 3%
45,0%
40,0% .
rolnictwo; 27,8%
35,0%

30,05

25 0% ushugi i nieuciazliwa

] 5%
produkcya; 10,0% inne; 0,5%

ustugilogistyczno-
magazynowe; 7,2%

20,056 rekreacya; 6,2% f

oS

Wg ankietowanych rejon ten powinien przede wszystkim rozwija¢ sie w kierunku
budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego, wskazata tak blisko potowa ankietowanych
(48,3%, 101 o0sdb). Stosunkowa duza grupa oséb zaznaczata rolniczy charakter obszaru —
27,8% (58 0séb). Rozwdj rejonu w kierunku ustug logistycznych i magazynowych widzi 7,2%
ankietowanych (15 osdéb).

W kwestionariuszu, w znacznie mniejszym stopniu niz w poprzednich rejonach, wskazywany
byt rozwdj ustug nieuciazliwych i produkcji — 21 oséb (10%). Funkcja rekreacyjna zaznaczona
zostata przez 6,2% ankietowanych (13 osdb).

15,0%

10,0% ‘
5,0%

0,0

REJON D
budowmctwo

45.05% ustugii nieuciazliwa o mieszkanlowe
X produkcja; 33,8% jednorodzinne; 41,8%
40,0%

35,0%

30,086
25.0% usiugi logistyczno-

magazynowe; 11,3%

20,00% inne  0,9%
15 O ‘ rolnictwo; 7,5%
= f rekreacja; 4,7% ‘
10,0% f

(;.U‘Nl - ‘
0,0%

Najwiecej ankietowanych (89 oséb) wskazato na rozwdj tego terenu w kierunku
budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego (41,8,0%). Ustugi i nieuciazliwg produkcja
zostata wybrana przez 72 osoby (33,8%). Na trzecim miejscu wskazywane byty ustugi
logistyczne i magazynowe (11,3%, 24 osoby). Ankietowani znacznie rzadziej niz w rejonach
A, B i C wskazywali na rolniczy rozwdj obszaru (7,5%, 16 oséb). Funkcje rekreacyjne zostaty
wyréznione w 4,7% kwestionariuszach ( 10 osdb).
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Ankietowani najczesciej wskazywali na rozwdj tego terenu, analogicznie jak w rejonie D,
w kierunku budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego (47,8% - 96 osdéb) oraz ustug
i nieucigzliwej produkcji (29,9%, 60 osdb). 25 osbéb (12,4%) opowiedziato sie za rozwojem
w tym rejonie rekreacji. Rolnictwo wskazato 6,5% ankietowanych (13 osdb), zas ustugi
logistyczno-magazynowe - tylko 3% (6 0sdb).

Ankietowani mogli wskaza¢ takze swoje sugestie dotyczace kierunku rozwoju obszaru
,Sokotéw, Suchy Las” Wsrod propozycji pojawity sie:
e we wszystkich rejonach rozwijanie budownictwa mieszkaniowego-
rezydencjonalnego (1 osoba)
e w rejonie D pozostawienie powierzchni biologicznie czynnej do 5% oraz mozliwos¢
zabudowy wielkogabarytowej bez ograniczen w wysokosci i szerokosci budynkéw
(1 osoba) .
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KOMUNIKACIA

1. Potrzeba budowy nowych drég na obszarze objetym zmiang Studium

nie mam zdania; 23;
18,5%

ak; 76,61,3%
nie; 25; 20,2% tak; 76;61,

Wsrdd ankietowanych ponad 61,3% (76 osdb) wskazato na konieczno$¢ budowy nowych
drég na terenie objetym zmiang Studium ,Sokotdw, Suchy Las”. Natomiast 38,7%
ankietowanych nie widzi takiej potrzeby lub tez nie ma zdania w tej kwestii.
2. Potrzeba poszerzenia istniejagcych dréog lub ulic na obszarze objetym zmiang
Studium

nie mam zdania; 9;
7,3%

nie; 16;12,9%

tak; 99;79,8%

Blisko 80% (99 osoby) ankietowanych opowiedziato sie za potrzebg poszerzenia drdég i ulic.
Takiej potrzeby nie widziato 12,9% (16 osdb) ankietowanych, natomiast 7,3% ( 9 osdb) nie
maita zdania w tej kwestii.
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GLOWNE PROBLEMY DOTYCZACE OMAWIANEJ PRZESTRZENI
Ankietowani mieli mozliwo$¢ zaznaczenia 3 odpowiedzi.

Najczesciej wskazywanym przez ankietowanych problemem wystepujgcym na obszarze
zmiany Studium byta jakos¢ infrastruktury komunikacyjnej i wewnetrzne skomunikowanie
(chodniki, sciezki rowerowe, potaczenia miedzygminne itp.). Takg odpwiedZ zaznaczyto
31,8% ankietowanych, 106 oséb. Ponad 20% oséb podkreslito problemy zwigzane
z dostepnoscig do infrastruktury komunalnej - sie¢ wodociggowa, kanalizacyjna (22,2%,
74 osoby) oraz ograniczong dostepno$é terenéw pod zabudowe mieszkaniowg (20,1%,
67 osdb). 12,0% ankietowanych (40 oséb) wskzato na ograniczong dostepnos$é terendéw pod
inwestycje i dziatalno$¢ gospodarcza.  Najmniej o0sdéb  zaznaczyto niskie poczucie
wspoétodpowiedzialno$ci za przestrzen wspdlng (6,6%, 22 osoby) oraz dostepnos¢ do
urzgdzonych terendéw zielonych (6,3 %, 21 osob).

Ankietowani mogli takze sami okresli¢ problemy wstepujgce na terenie objetym zmiang
Studium obszaru ,Sokotéw, Suchy Las”. WSsrdd nich wskazano na ruch tiréw blokujacy
ul. Sokotowska, zagrazajagcy pieszym i rowerzystom na tej ulicy oraz na brak chodnika i
Sciezki rowerowe;.

W kolejnym kwestionariuszu stwierdzono: ,, mi sie tu podoba, cisza, spokdj, biegajg sarny
i bazanty. Nie stawiajcie wiecej hal i centrow handlowych”. Inny z ankietowanych wskazat, ze
jezeli na tych terenach powstang magazyny, to tiry zablokujg obwodnice i ul. Sokotowska.
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Zmiana Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Michatowice
dla omawianego obszaru bedzie teraz kontynuowana zgodnie z obowigzujacg procedura
planistyczng wynikajgca z art. 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu przestrzennym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 778 ze zmianami). Oznacza to, ze Paristwa opinie zostang wykorzystane do
wykonania projektu zmiany Studium. Dokument ten przeslemy do instytucji i organdéw
opiniujacych i uzgadniajgcych opracowania urbanistyczne. Po wprowadzeniu odpowiednich zmian
i uzupetnien projekt zmiany Studium zostanie wytozony do publicznego wgladu i zorganizowana
zostanie dyskusja publiczna dotyczaca rozwigzan w nim przyjetych. W tym czasie tez, zgodnie
z obowiazujaca procedura planistyczng, bedzie moina sktada¢ uwagi do projektu zmiany Studium.
Dopiero po rozpatrzeniu uwag lub w przypadku ich braku mozna bedzie przedstawi¢ opracowanie
Radzie Gminy do uchwalenia.
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